Załącznik Nr 2
do regulaminu przyznawania i rozliczania dotacji celowych na działalność naukową związaną z zadaniami własnymi gminy, 
realizowaną przez uczelnie wyższe z Opola, program grantów pn.: „Grant Naukowy Prezydenta Miasta Opola”.
KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU O PRZYZNANIE DOTACJI CELOWEJ 
NAREALIZACJĘ PROJEKTU 

	Tytuł projektu
	

	imię i nazwisko członka Komisji Oceniającej 
	


	Lp.
	Obszary oceny merytorycznej
	Kryteria oceny
Punktacja przyznawana na podstawie 
danych zawartych  we wniosku
	Zakres punktacji
	Waga
	Przyznane punkty

	1
	2
	3
	4
	5
	6 = 4x5

	1. 
	Uzasadnienie badawczo-rozwojowe podjęcia projektu 
	Czy podjęcie realizacji projektu jest uzasadnione przesłankami badawczo-naukowymi, istniejącymi problemami społecznymi, wysokimi kosztami realizacji zadań publicznych przez samorząd miasta lub innymi ważnymi przesłankami. 
	od 0 do 5
	1
	

	2. 
	Metodyka realizacji projektu 
	Czy zaproponowane metody gwarantują osiągnięcia założonych w projekcie rezultatów. 
	od 0 do 5
	2
	

	3. 
	Praktyczne wyniki realizacji projektu 
	Czy po zrealizowaniu projektu samorząd miasta otrzyma narzędzia, rozwiązania, technologie lub inną wartość, która przyczyni się do skuteczniejszej 
i efektywniejszej realizacji zadań własnych. 
	od 0 do 5
	2
	

	4. 
	Innowacyjność wewnętrzna projektu 
	Czy rozwiązania zaproponowane w projekcie (w dziedzinie której dotyczy projekt) są innowacyjne w stosunku do dotychczas stosowanych rozwiązań w zarządzaniu miastem i realizacji zadań własnych. 
	od 0 do 5
	2
	

	5. 
	Innowacyjność zewnętrzna projektu 
	Czy rozwiązania zaproponowane w projekcie są innowacyjne w stosunku do rozwiązań (w dziedzinie której dotyczy projekt) stosowanych w innych miastach i regionach Polski lub Europy.
	od 0 do 5
	1
	

	6. 
	Wkład projektu w racjonalizację wydatków ponoszonych z budżetu miasta na realizację zadań własnych. 
	Czy rozwiązania zaproponowane w projekcie przyczynią się do zmniejszenia wydatków ponoszonych z budżetu miasta na realizację zadań własnych w obszarze tematycznym wskazanym w ogłoszeniu konkursu, przy zapewnieniu utrzymania lub podniesienia jakości świadczonych usług. 
	od 0 do 5
	3
	

	7. 
	Wkład projektu w poprawę zaspokajania potrzeb mieszkańców miasta.
	Czy rozwiązania zaproponowane w projekcie przyczynią się do skuteczniejszego zaspokajania potrzeb mieszkańców lub podniesienia jakości usług świadczonych na mieszkańcom w zaspokajaniu ich potrzeb. 
	od 0 do 5
	2
	

	8. 
	Realność harmonogramu realizacji projektu. 
	Czy etapy i zadania przewidziane w harmonogramie realizacji projektu możliwe są do zrealizowania w zakładanym czasie, czy nie pominięto elementów niezbędnych do prawidłowego zrealizowania projektu
	od 0 do 5
	1
	

	9. 
	Racjonalność wydatków przewidzianych w szczegółowym kosztorysie projektu.
	Czy koszty wyspecyfikowane w szczegółowym kosztorysie są racjonalne (nie zawyżone), czy gwarantują otrzymanie najlepszych rezultatów z przeznaczonych nakładów, czy są kompletne (czy nie pominięto kosztów niezbędnych do prawidłowego zrealizowania projektu). 
Czy zakres projektu uzasadnia wysokość wnioskowanych wydatków. 
	od 0 do 5
	1
	

	10. 
	Zespół projektowy [kierownik projektu, zespół badawczy, studenci]
	Czy skład zespołu badawczego gwarantuje prawidłowa realizację projektu? 
	od 0 do 5
	1
	

	11. 
	Czy do realizacji projektu zaangażowano studentów 
	Czy w realizację projektu zaangażowani są studenci uczelni składającej wniosek
	0-brak

2-zaangażwani
	1
	

	12. 
	Zaangażowanie innych uczelni lub instytucji w realizację projektu 
	Czy projekt jest realizowany w partnerstwie z innymi uczelniami lub jednostkami wzmagając efekt konsolidacji środowiska naukowego Opola. 
	0-brak

1-zaangażwani
	1
	

	13. 
	Modelowanie  transferu wypracowanych rozwiązań np. do przedsiębiorstw komercyjnych. 
	Czy dzięki realizacji projektu upowszechnione będzie mogło zostać modelowe rozwiązanie transferu wiedzy z uczelni do praktycznego zastosowania, np. w sferze działalności komercyjnej przedsiębiorstw. 
	od 0 do 3
	1
	

	RAZEM:
	


